UCHWALA NR 591/2015
KRAJOWEJ RADY SADOWNICTWA
z dnia 15 kwietnia 2015 r.

w przedmiocie przedstawienia wniosku o powolanie do pelnienia urzedu
na stanowisku sedziego Sadu Rejonowego w Wolominie ogloszonym w Monitorze

Polskim z 2014 r., poz. 578.

Na podstawie art. 3 ust. 1 pkt 2, art. 37 ust. 1 i art. 41 ustawy z dnia 12 maja
2011 r. o Krajowej Radzie Sadownictwa (Dz. U. Nr 126, poz. 714 ze zm.) Krajowa Rada

Sadownictwa postanowita:

I. przedstawi¢ Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej z wnioskiem o powotanie
do pelnienia urzedu na stanowisku sedziego Sadu Rejonowego w Wotominie

kandydature Pani Joanny Zaborowskiej - referendarza sadowego,

II. nie przedstawia¢ Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej z wnioskiem o powotanie
do pelnienia urzedu na stanowisku sedziego Sadu Rejonowego w Wolominie

kandydatur:

(=Y

. Pani Moniki Albiny Adamkowskiej - asystenta sedziego,

2. Pani Patrycji Marii Bony - asystenta sedziego,

3. Pani Joanny Butkiewicz-Pasinskiej - asystenta sedziego,

4. Pani Moniki Jolanty Duz - asystenta se¢dziego,

5. Pani Beaty Ewy Gtuszak - asystent sedziego,

6. Pani Anny Michaliny Goral-Kapuscinskiej - referendarza sadowego
7. Pani Izabeli Joanny Hayduk-Hawrylak - adwokata,

8. Pani Beaty Ifowskiej-Napiorkowskiej - referendarza sadowego,
9. Pani Katarzyny Ewy Jakubowskiej-Meli - asystenta sedziego,
10. Pani Anety Kaftanskiej - asystenta sedziego,

11. Pani Katarzyny Klepackiej - referendarza sadowego,

12. Pani Emilii Urszuli Kotodzinskiej - asystenta sedziego,

13. Pani Haliny Kozik-Ku$mirek - referendarza sadowego,

14. Pana Michata Krupy - adwokata,
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Pana Andrzeja Lukaszewicza - asystenta s¢dziego,

Pana Beniamina Michata Majchra - asystenta s¢dziego,
Pani Moniki Majcher-Poznanskiej - asystenta sedziego,
Pani Izabeli Marnko - asystenta sedziego,

Pani Magdaleny Ewy Miklas - asystenta sedziego,

Pani Moniki Edyty Mysiakowskiej-Choiny - notariusza,
Pani Ingi Ognik-Grackiej - adwokata,

Pani Zofii Matgorzaty Pawelczyk - referendarza sadowego,
Pani Anny Joanny Piotrowskiej - adwokata,

Pana Piotra Henryka Potczynskiego - referendarza sadowego,
Pani Katarzyny Eweliny Potowniak-Baran - asystenta sedziego,
Pani Elzbiety Teresy Puchalskiej - asystenta sedziego,

Pani Malgorzaty Samelskiej - asystenta sedziego,

Pani Zanety Seligi-Kaczmarek - asystenta sgdziego,

Pani Sylwii Urszuli Stolarskiej - radcy prawnego,

Pani Natalii Stryczek - referendarza sadowego,

Pani Kasandry Marii Turkiewicz - asystenta sgdziego,

Pani Ewy Marii Wojtowicz - referendarza sadowego,

Pani Agnieszki Wyrobek - adwokata,

Pani Renaty Wyszynskiej - asystenta sedziego,

Pani Agnieszki Zajac - asystenta sedziego,

Pani Doroty Katarzyny Zielinskiej - asystenta sedziego,

Pani Kariny Andzeliki Ziotkowskiej - referendarza sadowego,

I11. umorzy¢ postepowanie wywotane zgloszeniem Pani Sylwii Justyny Pobrotyn - aktualnie

sedziego Sadu Rejonowego dla m. st. Warszawy w Warszawie wobec powotania na

stanowisko sedziowskie.

UZASADNIENIE

Na jedno wolne stanowisko sedziowskie w Sadzie Rejonowym w Wolominie

ogloszone w Monitorze Polskim z 2014 r., poz. 578 zglosito si¢ czterdziesci dziewigé osob.



Krajowa Rada Sadownictwa w dniu 13 kwietnia 2015 r. umorzyla postgpowanie
wobec Pana Pawla Stanistawa Buconia (uchwata Nr 489/2015), Pani Marii Anny
Chmielarczyk-Chojnowskiej (uchwata Nr 494/2015), Pana Marcina Mariusza Czapnika
(uchwata Nr 498/2015), Pana Andrzeja Krzysztofa Dabka (uchwata Nr 501/2015), Pani
Marzeny Marii Gancarz (uchwata Nr 505/2015), Pani Joanny Kobeszko (uchwata Nr
510/2015), Pana Macieja Piotra Kura (uchwata Nr 513/2015), Pani Aleksandry Marii Partyk
(uchwala Nr 527/2015), Pana Tomasza Jozefa Partyka (uchwata Nr 533/2015), Pana Mariusza
Zawistowskiego (uchwata Nr 540/2015) z uwagi na cofnigcie wnioskow.

Zespol czlonkéw Krajowej Rady Sadownictwa w dniu 2 kwietnia 2015 r. odbyl
posiedzenie w przedmiocie przygotowania stanowiska dotyczacego rozpatrzenia i oceny
na posiedzeniu Krajowej Rady Sadownictwa zgloszonych kandydatéw na wolne stanowisko
sedziowskie w Sadzie Rejonowym w Wolominie i w jawnym glosowaniu bezwzgledna
wiekszoscia gltosow przyjat stanowisko w przedmiocie rekomendacji Radzie kandydatury
Pani Joanny Zaborowskie;j.

W posiedzeniu Zespolu wzigt udziat przedstawiciel Naczelnej Rady Adwokackie;j
i o$wiadczyl, ze popiera kandydatury Pani Izabeli Hayduk-Hawrylak, Pana Michata Krupy,
Pani Ingi Ognik-Grackiej, Pani Anny Piotrowskiej i Pani Agnieszki Wyrobek. W posiedzeniu
Zespolu wzial udziat przedstawiciel Krajowej Rady Notarialnej i o$wiadczyt, ze popiera
kandydature Pani notariusz Moniki Mysiakowskiej-Choiny wskazujac, ze wizytacja pracy tej
kandydatki byta jednoglosnie pozytywna. W posiedzeniu Zespolu nie uczestniczyl,
prawidlowo zawiadomiony, przedstawiciel Krajowej Rady Radcéw Prawnych.

Zespot, rekomendujac kandydature Pani Joanny Zaborowskiej, wzial pod uwage
uzyskana przez nia pozytywna ocen¢ sedziego wizytatora, jej doswiadczenie zawodowe
w pracy na stanowisku asystenta sedziego oraz referendarza sadowego, oceng bardzo dobra ze
studiéw, ocene dobra z egzaminu sedziowskiego, a takze wysokie poparcie na Zgromadzeniu
Przedstawicieli Sedziow Okregu Sadu Okregowego Warszawa-Praga w Warszawie.
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Krajowa Rada Sadownictwa, podzielajac przedstawiona przez Zespét argumentacje,
podjela uchwate o przedstawieniu Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej z wnioskiem
o powotanie do pelienia urzedu na stanowisku se¢dziego Sadu Rejonowego w Wotominie
kandydatury Pani Joanny Zaborowskiej. Rada uwzglednita ocene kwalifikacji kandydatow
i kryteria wyrazone w art. 35 ust. 2 pkt 1 i 2 ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o Krajowej Radzie
Sadownictwa (Dz. U. z 2011 r. Nr 203, poz. 1192 ze zm.) oraz warunki z art. 61 § 1 ustawy



z dnia 27 lipca 2001 r. - Prawo o ustroju sadow powszechnych (tekst jednolity
Dz. U. z 2015 r. poz. 133). Procedura wyboru kandydata na urzad se¢dziego ma charakter
konkursowy. Rada ma za zadanie wybra¢ najlepszego sposréd kandydatow. Po
wszechstronnym rozwazeniu catoksztattu okolicznosci Krajowa Rada Sadownictwa uznata, ze
w niniejsze] procedurze nominacyjnej najlepszym kandydatem sposréd wszystkich
ubiegajacych si¢ o przedmiotowe stanowisko jest Pani Joanna Zaborowska.

Pani Joanna Zaborowska urodzila si¢ 7 pazdziernika 1979 r. w Rzeszowie.
W 2003 r. ukonczyla wyzsze studia prawnicze na Uniwersytecie Warszawskim z ogélng
oceng bardzo dobra. Od 1 wrzesnia 2003 r. do 31 marca 2004 r. byta zatrudniona w Kancelarii
Prawniczej Radcy Prawnego Elzbiety Kiela-Zebrowskiej w Warszawie na stanowisku
asystenta radcy prawnego, a od 1 wrzesnia 2004 r. do 31 marca 2009 r. w Kancelarii
Notarialnej Notariusza Aliny Cytrynskiej w Warszawie na stanowisku asystenta notariusza.
Po odbyciu aplikacji sadowej, we wrzesniu 2009 r. zlozyla egzamin s¢dziowski, uzyskujac
oceng dobrg. Od 9 listopada 2009 r. do 15 lipca 20102 r. pracowata na stanowisku asystenta
sedziego w I Wydziale Cywilnym Sadu Rejonowego w Grodzisku Mazowieckim.
Z dniem 16 lipca 2012 r. zostala mianowana referendarzem sadowym w Sadzie Rejonowym
w Grodzisku Mazowieckim, w ktérym orzeka nadal w I Wydziale Cywilnym. Od
1 pazdziernika 2014 r. jest stluchaczem Podyplomowego Studium Prawa Spoélek
organizowanego przez Wydzial Prawa i Administracji Uniwersytetu Warszawskiego.

Oceng kwalifikacji Pani Joanny Zaborowskiej sporzadzita sedzia wizytator Hanna
Wawrzyniak, ktora stwierdzila, ze w sposéb prawidlowy stosuje ona przepisy prawa
materialnego i procesowego, ktére maja zastosowanie w zakresie spraw przez nig
rozpoznawanych. Sporzadza obszerne i wnikliwe uzasadnienia do wydawanych orzeczen,
powotujac sie w nich szeroko na poglady doktryny i orzecznictwa. W Sposob prawidiowy
i wnikliwy prowadzi postepowanie w sprawach o wyjawienie majatku. Jest to szczego6lnie
istotne, albowiem daje mozliwo$é bezposredniego kontaktu ze stronami na sali rozpraw
podczas prowadzonego posiedzenia jawnego. Jednoczesnie — jak wynika z opinii wszystkich
wspolpracujacych z nig sedzidw — jest osoba bardzo zaangazowana w wykonywanie
powierzonych jej obowigzkow. Cechuje jg rowniez wysoka kultura osobista a takze zyczliwy
i taktowny stosunek do przetozonych, wspotpracownikow i pracownikéw sekretariatu. Majac
to na uwadze sedzia wizytator wystawita Pani Joannie Zaborowskiej oceng pozytywna.

Kolegium Sadu Okregowego Kolegium Sadu Okregowego Warszawa-Praga
w Warszawie, na posiedzeniu w dniu 10 lutego 2015 r. jednoglosnie negatywnie

zaopiniowalo kandydatur¢ Pani Joanny Zaborowskiej, a Zgromadzenie Przedstawicieli



Sedziow Okregu Sadu Okregowego Warszawa-Praga w Warszawie, na posiedzeniu 2 marca
2015 r. zaopiniowalo kandydature przy nast¢pujacym wyniku glosowania: 43 glosy ,,za”,
28 glosow ,,przeciw” (3 cztonkow Zgromadzenia nie brato udziatu w glosowaniu).

Krajowa Rada Sadownictwa, majac na uwadze pozytywng oceng¢ kwalifikacji Pani
Joanny Zaborowskiej sporzadzonag przez se¢dzie wizytator oraz jej doswiadczenie zawodowe
W pracy na stanowisku asystenta sedziego i referendarza sadowego w Sadzie Rejonowym
Grodzisku Mazowieckim (I Wydzial Cywilny) podzielita stanowisko cztonkéw Zespolu
i uznata, ze kandydatura ta jest najlepsza sposrod zgloszonych. Ponadto Rada odnotowata, ze
kandydatka ta uzyskala ocene bardzo dobrag ze studiow, ocene dobrag z egzaminu
sedziowskiego, a takze wysokie poparcie na Zgromadzeniu Przedstawicieli Sedziéw Okregu
Sadu Okrggowego Warszawa-Praga w Warszawie. Wyzsze poparcie na Zgromadzeniu
Przedstawicieli otrzymata jedynie Pani Zofia Malgorzata Pawelczyk, ktéra zostata
przedstawiona — uchwalg Krajowej Rady Sadownictwa Nr 586/2015 z dnia 15 kwietnia
2015 r. — Prezydentowi Rzeczypospolitej z wnioskiem o powolanie na stanowisko sgdziego
Sadu Rejonowego dla Warszawy Pragi-Poludnie w Warszawie, ogltoszone w Monitorze
Polskim z 2014 r., poz. 578. Niezaleznie od powyzszego Krajowa Rada Sadownictwa
zauwazyla, ze Pani Joanna Zaborowska uzyskata negatywna ocen¢ Kolegium Sadu
Okregowego Warszawa-Praga w Warszawie. W ocenie Rady jednak, brak poparcia dla tej
kandydatury na Kolegium jest niezrozumiaty w kontekscie pozostatych przestanek wyboru,
ktore kandydatka spelnia w stopniu bardzo dobrym, a w szczegdlnosci wobec bardzo
wysokiego poparcia udzielonego Pani Joannie Zaborowskiej przez Zgromadzenie
Przedstawicieli. Dlatego brak poparcia Kolegium Sadu Okrggowego Warszawa-Praga w
Warszawie rozpatrywany jako jedna z kilku — a nie wylaczna — przestanka wyboru nie moze
by¢ w ocenie Rady w zadnym razie argumentem przeciwko tej kandydaturze.

Majac powyzsze na uwadze, Krajowa Rada Sadownictwa stwierdzila, ze osoby, ktdre
nie zostaly przedstawione przez Rad¢ Prezydentowi Rzeczypospolitej z wnioskiem
0 powotanie na stanowisko sedziego Sadu Rejonowego w Wolominie, nie byly, w ramach
tego postepowania kwalifikacyjnego, lepszymi kandydatami niz Pani Joanna Zaborowska.

Te argumenty spowodowaly, ze w trakcie posiedzenia Krajowej Rady Sadownictwa
w dniu 15 kwietnia 2015 r. na kandydaturg:
e Pani Joanny Zaborowskiej oddano 15 gloséw ,,za”, 0 gloséw ,,przeciw” 1 0 glosow

»wstrzymujacych sie”,

e Pani Moniki Albiny Adamkowskiej oddano 0 glosow ,,za”, 4 glosy ,,przeciw”

i 12 glosow ,,wstrzymujacych sig¢”,



Pani Patrycji Marii Bony oddano 0 glosow ,,za”, 0 gloséw ,,przeciw” i 15 gltosow
,wstrzymujacych sig¢”,

Pani Joanny Butkiewicz-Pasinskiej oddano 0 glosow ,za”, 0 gloséw ,przeciw”
i 15 glosow ,,wstrzymujacych sie”,

Pani Moniki Jolanty Duz oddano 0 gloséw ,.za”, 5 glosow ,,przeciw” i 10 gltosow
,,wstrzymujacych sie”,

Pani Beaty Ewy Gluszak oddano 0 glosow ,,za”, 0 gloséw ,,przeciw” i 15 gloséw
,,wstrzymujacych sig¢”,

Pani Anny Michaliny Géral-Kapuscinskiej oddano 0 glosow ,,za”, 0 gloséw ,,przeciw”
i 15 gloséw ,,wstrzymujacych sig”,

Pani Izabeli Joanny Hayduk-Hawrylak oddano 0 glosow ,.za”, 0 glosow ,przeciw”
i 15 gloséw ,,wstrzymujacych si¢”,

Pani Beaty Itowskiej-Napiorkowskiej oddano 0 glosow ,za”, 1 glos ,przeciw”
i 14 gloséw ,,wstrzymujacych sie”,

Pani Katarzyny Ewy Jakubowskiej-Meli oddano 0 glosow ,,za”, 0 gloséw ,,przeciw”
i 15 gloséw ,,wstrzymujacych sig”,

Pani Anety Kaftanskiej oddano 0 glosow ,za”, 3 glosy ,przeciw” i 12 gloséw
»wstrzymujacych si¢”,

Pani Katarzyny Klepackiej oddano 0 glosow ,,za”, 0 gtosow ,,przeciw” i 15 glosow
,Wstrzymujacych sie”,
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Pani Emilii Urszuli Kotodzinskiej oddano 0 glosow ,za”, 1 glos ,przeciw”
i 14 gloséw ,,wstrzymujacych si¢”,

Pani Haliny Kozik-Ku$mirek oddano 0 glosow ,,za”, 3 glosy ,,przeciw” i 12 glosow
,»Wstrzymujacych sie”,

Pana Michata Krupy oddano 0 gloséw ,za”, 0 gloséw ,przeciw” i 15 glosow
»wstrzymujacych si¢”,

Pana Andrzeja Lukaszewicza oddano 0 glosow ,.za”, 1 glos ,przeciw” i 14 gltosow
,»wstrzymujacych sig”,

Pana Beniamina Michala Majchra oddano 0 gloséw ,za”, 1 glos ,przeciw”
i 14 gloséw ,,wstrzymujacych si¢”,
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Pani Moniki Majcher-Poznaniskiej oddano 0 gloséw ,za”, 4 glosy ,przeciw”

i 11 gloséw ,,wstrzymujacych si¢”,



Pani Izabeli Manko oddano 0 gloséw ,za”, 0 glosow ,przeciw” i 15 glosoéw
»Wstrzymujacych sie”,

Pani Magdaleny Ewy Miktas oddano 0 glosow ,,za”, 0 gltoséw ,,przeciw” i 15 glosow
,Wstrzymujacych sie”,

Pani Moniki Edyty Mysiakowskiej-Choiny oddano 0 gltosow ,,za”, 1 glos ,,przeciw”
i 14 gloséw ,,wstrzymujacych sie”,

Pani Ingi Ognik-Grackiej oddano 0 glosow ,,za”, 4 glosy ,,przeciw” i 11 glosow
,Wstrzymujacych sie”,
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Pani Zofii Malgorzaty Pawelczyk oddano 0 glosow ,za”, 2 glosy ,,przeciw”
i 13 gloséw ,,wstrzymujacych sie”,

Pani Anny Joanny Piotrowskiej oddano 0 gltoséw ,,za”, 4 glosy ,,przeciw” i 11 glosow
,»Wstrzymujacych sie”,

Pana Piotra Henryka Potczynskiego oddano 0 gloséw ,za”, 0 gloséw ,,przeciw”
i 15 gloséw ,,wstrzymujacych sig¢”,

Pani Katarzyny Eweliny Polowniak-Baran oddano 0 glosow ,,za”, 0 glosow ,,przeciw”
i 15 gloséw ,,wstrzymujacych si¢”,
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Pani Elzbiety Teresy Puchalskiej oddano 0 glosow ,za”, 3 glosy ,,przeciw”
i 12 gloséw ,,wstrzymujacych si¢”,

Pani Matgorzaty Samelskiej oddano 0 gltoséw ,,za”, 0 glosow ,,przeciw” i 15 glosow
»wstrzymujacych sig”,

Pani Zanety Seligi-Kaczmarek oddano 0 gloséw ,,za”, 4 glosy ,,przeciw” i 11 glosow
»Wwstrzymujacych sig”,

Pani Sylwii Urszuli Stolarskiej oddano 0 gloséw ,za”, 0 glosow ,przeciw”
i 15 gltoséw ,,wstrzymujacych sig”,

Pani Natalii Stryczek oddano 0 gloséw ,za”, 0 gloséw ,przeciw” 1 15 gloséw
,»Wstrzymujacych sie”,

2

Pani Kasandry Marii Turkiewicz oddano 0 glosow ,za”, 0 gloséw ,przeciw”
i 15 gloséw ,,wstrzymujacych sie”,

Pani Ewy Marii Wojtowicz oddano 0 gloséw ,,za”, 0 glosow ,,przeciw” i 15 glosow
»Wstrzymujacych sig”,

Pani Agnieszki Wyrobek oddano 0 glosow ,,za”, 4 glosy ,,przeciw” i 11 glosow

»Wstrzymujacych si¢”,



o Pani Renaty Wyszynskiej oddano 0 glosow ,za”, 1 glos ,przeciw” i 14 gloséw
,,wstrzymujacych sie”,

o Pani Agnieszki Zajac oddano 0 glosow ,za”, 0 glosow ,przeciw” i 15 glosow
,,wstrzymujacych sig”,

e Pani Doroty Katarzyny Zielinskiej oddano 0 gloséw ,za”, 0 gloséw ,,przeciw”
i 15 gloséw ,,wstrzymujacych sig”,

e Pani Kariny Andzeliki Ziétkowskiej oddano 0 gloséw ,za”, 4 glosy »przeciw”
i 11 glosow ,,wstrzymujacych sig”,
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ponadto Krajowa Rada Sadownictwa jednogtosnie — 15 glosami ,za” — umorzyta

postepowanie wywolane zgloszeniem Pani Sylwii Justyny Pobrotyn.

Majac powyzsze na uwadze, Krajowa Rada Sadownictwa postanowita jak na wstgpie.
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Pouczenie

Od uchwaty Krajowej Rady Sadownictwa przyshuguje odwotanie do Sadu
Najwyzszego, z powodu sprzecznodci zaskarzonej uchwaty z prawem. Odwotanie wnosi si¢
za posrednictwem Przewodniczacego Rady w terminie 2 tygodni od jej dorgezenia.

Do postepowania przed Sadem Najwyzszym stosuje si¢ przepisy o skardze kasacyjnej
(art. 44 ust. 3 ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o Krajowej Radzie Sadownictwa,
Dz. U. 2011 r. Nr 126, poz. 714).



